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Kreisverwaltung Uckermark, Karl-Marx-Strale 1, 17291Prenziau

Nebenstelle:
An das Dezernat: 1
Mitglied des Kreistages A e
Frau Bader Bearbeiter: Herr Thom

uber Biro Kre’Stag Zimmer-/Haus-Nr.: Zi. 346 [ Haus 1

" . Telefon-Durchwahl: 03984 /70-1980
nachrichtlich

iy i Telefax: 03984 /70 - 28 99
alle Mitglieder des Kreistages ‘ o iy
E-Mail: kreisentwicklung@uckermark.de
Ihr Zeichen Ilhre Nachricht vom Unser Zeichen Datum
AF/482/2016 23.02.2016 02.03.2016

Ihre Anfrage (AF/482/2016): Profitmoglichkeiten der lokal betroffenen
Bevolkerung durch Windrader

Sehr geehrter Frau Bader,

mit Ihrer Anfrage (DS.-Nr. AF/482/2016), eingereicht am 23.02.2016, baten Sie in
Bezug auf den Uberschuss in der Stromproduktion und den hohen Strompreisen in
der Region um Informationen zu den Vorteilen der Windkraftgewinnung fir die Bur-
ger.

Sie fragten:
Die Uckermark produziert mehr Strom als sie selbst verbraucht. Trotzdem gibt
es hier ,mit die héchsten Strompreise” (Zitat S. Moritz, ,Zwei Deutschland®, A.
Graf, S. 120).
Wie kann die Bevélkerung in den uckermérkischen Regionen, die stark von
Windréddern betroffen sind, stérker davon profitieren?

Gemal § 12 Geschaftsordnung fir den Kreistag Uckermark mochte ich Ihre Fragen
wie folgt beantworten:

e Es ist richtig, dass die Stromproduktion in der Uckermark den regionalen Strom-
verbrauch Ubersteigt.

Nach Angaben der Online-Datenbank Energymap deckt allein (!) die Strompro-
duktion aus erneuerbaren Energien den Strombedarf in der Uckermark zu 213
Prozent ab. Es wird also mehr als doppelt so viel Strom produziert als eigentlich
direkt vor Ort verbraucht wird.
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Darstellung:

Stromverbrauch:
$81.254 MWh/Jahr

Einwohner:
132.602 Blrger

Flache:
3.057 km2

Anmerkungen: Energie
1) Die regionalen
Verbrauchsdaten sind
Schatzungen auf der Basis des
durchschnittlichen
Stromverbrauches in der
Bundesrepublik.

indystrie

2) Die Berechnungen der
EE-Stromproduktion basieren,
sofern entsprechende Zahlen
vorliegen, auf den realen
Produktionsdaten fir ein volles
Kalenderjahr,

Gewerbe

Privat
3) Die zugrundeliegenden

EEG-Anlagen entsprechen dem
Stand der Meldungen vom
24.08.2015.

Den grofdten Anteil an der Stromerzeugung aus erneuerbaren Energien nimmt in
der Uckermark mit dber 80 % die Windkraft ein. Danach folgen erst weit abge-

Erneuerbare
Stromproduktion

Solarstrom
1.548 Anlagen
221 Mw({peak)

Windkraft
552 Anlagen
858 MW ({peak)

Wasserkraft
1 Anlagen
0 MW({peak)

' Biomasse

—

55 Anlagen

I.‘ 28 MW(peak)

Kldrgas, etc
1 Anlagen
0 MW{peak)

Geothermie
0 Anlagen
0 MW {peak)

Gegenuberstellung des Stromverbrauchs und der Strom-
produktion, aufgeteilt nach Energietragern’

2.085.246 MWh/Jahr

178.654 MWh/Jahr

1.737.416 MWh/Jahr

59 MWh/Jahr

168.701 MWh/Jahr

414 MWh/Jahr

0 MWh/Jahr

schlagen Stromquellen aus Sonne und Biomasse mit jeweils rund 8 %.

Als Anlage 1 ist eine GegenUlberstellung von Stromverbrauch und Stromprodukti-

on aus erneuerbaren Energien fur Teilregionen der Uckermark beigefugt.

Eine Statistik, die die konventionelle und
erneuerbare Stromproduktion auf Ebene
der Landkreise zusammenfasst, ist der
Kreisverwaltung nicht bekannt.

Es ist ebenfalls richtig, dass die Strom-
preise regional sehr unterschiedlich sind
und die in der Uckermark mit zu den
hochsten in der Bundesrepublik zahlen.

Die nebenstehende Darstellung visuali-
siert die regionalen Unterschiede in den
Strompreisen in  Deutschland. Die
Strompreise sind farblich unterschiedlich
dargestellt, wobei rot flr eher teuer und
griin fir eher giinstig steht.?

' www.energymap.info/energieregionen, Abruf am 29.02.2016, Datenstand vom 24.08.2015.
: https://www.stromauskunft.de/strom-preise/, Abruf am 29.02.2016.



Eine Ubersicht (iber die Strompreisentwicklung in der Uckermark liegt nicht vor. Hier
kann jedoch stellvertretend auf die Entwicklung in Brandenburg verwiesen werden.

Darstellung: Entwicklung der Strompreise in Brandenburg®

Strompreisentwicklung in Brandenburg

1.600€

1.400%

1.300¢

1.000€ > ik :
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Verbrauch: 5.000 kWh/iahr w— P mrde nburg wee D ytschland gesamt CHECK@ I8

Die Strompreisentwicklung in Brandenburg ging in den vergangenen Jahren fast un-
aufhaltsam aufwarts. Allein zwischen 2008 und 2012 ist allein der Strompreis fur die
Grundversorgung um rund 25 Prozent angestiegen. Dieser berlcksichtigt die Strom-
preise der Grundversorgung, des gulnstigsten Angebotes des Grundversorgers und
der 10 gunstigsten alternativen Stromanbieter im Netzgebiet flr einen angenomme-
nen Jahresverbrauch eines Vier-Personen-Haushalts von 5.000 Kilowattstunden. Far
den Musterstromhaushalt bedeutet diese Entwicklung, dass 2012 im Vergleich zu
2008 fur Strom Mehrkosten von etwa 276 Euro im Jahr anfielen. Im Durchschnitt
zahlte ein Brandenburger Stromhaushalt mit vier Personen fir die Grundversorgung
Ende 2012 etwa 1.380 Euro im Jahr.

Seit Anfang 2013 ist die Entwicklung der Strompreise in Brandenburg nochmals
sprunghaft um etwa 13 Prozent angestiegen. Ein Grund fir die deutliche Erhdhung
liegt in gestiegenen staatlichen Abgaben, die einen Groldteil des Strompreises aus-
machen: Einerseits stieg die EEG-Umlage um fast 50 Prozent an, andererseits wur-
den vielerorts die Netzkosten angehoben. Doch auch der Preis fur Stromeinkauf, -
erzeugung und Vertrieb schlugen bei den Stromanbietern zu Buche. Hinzu kommen
noch Konzessionsabgabe, die KWK-Abgabe sowie zusatzlich eine Stromsteuer. Auf
alle diese Bestandteile wird aulerdem die Mehrwertsteuer aufgeschlagen.

Eine Auswertung der Bundesnetzagentur zeigt eine beispielhafte Strompreiszusam-
mensetzung flr Haushaltskunden mit einem Jahresverbrauch von 3.500 kWh:*

- 26% Kosten fur Strombeschaffung, Vertrieb und Gewinnmarge
- 23% Messung, Messstellenbetrieb und Abrechnung
- 20,4 % Nettonetzentgelt

® CHECK24-Strompreisindex, abrufbar unter https://www.check24.de/strom/stromanbieter/branden-
burg/, Abruf am 29.02.2016.
4 Bundesnetzagentur (2015): Monitoringbericht 2015, S. 210.




- 284% Abgaben/Umlagen: Konzessionsabgabe 5,6 %, EEG-Umlage
21,2 %, Umlage nach dem Kraft-Warme-Kopplungsgesetz
KWKG 09 %, Umlage nach § 19 der Strom-
Netzentgeltverordnung 0,8% und Umlage fur abschaltbare Las-
ten 0,02%,

- 23% Steuern: Stromsteuer 7 %, Mehrwertsteuer 16 %.

Zu Beginn des Jahres 2015 haben viele Grundversorger ihre Preise gesenkt. Die
seit langem herrschenden Preisunterschiede zwischen den Bundeslandern wur-
den dadurch allerdings nicht angeglichen. Die Preissenkungen kamen durch die
leicht gesunkene EEG-Umlage und die glnstigen Einkaufspreise an der Strom-
borse zustande, hatten aber weitaus hoher ausfallen konnen, wenn die Anhebung
der Netzentgelte das nicht verhindert hatte.
Darstellung:®

e Die Strompreiseunterschiede in Deutschland
sind im Wesentlichen auf die regional stark ab-
weichenden Netznutzungsentgelte zurtckzuflh-
ren. Sie machen etwa ein Funftel des Stromprei-
ses aus und werden nur regional umgelegt. Uber A
die Netznutzungsentgelte werden die Investiti- Y,
onskosten abgedeckt, die fur den Netzausbau \'""
aufgebracht werden muissen, um den Strom von { o
den Erzeugerregionen im Nordosten Deutsch- f
lands zu den groRen Nachfragezentren im Sud-
westen zu ubertragen.

i i 4
Die Abwanderung der Bevolkerung verstarkt den O ;} o P
Preis-Effekt, weil sich die Netzkosten so auf im- Y 1? il
mer weniger Stromkunden verteilen. Ein Grund P f Y
fir das deutliche Preisgefélle ist auch die hohe icads
Anzahl groBer Okostrom-Anlagen, deren An-
schlusskosten ebenfalls von den regionalen Ver- @ Emeverare Erzeugung
brauchern getragen werden.

O Nachfragezentren

Verstarkend wirken sich zudem die 6ffentlichen Abgaben aus. Da diese zum Teill
umsatzabhangig erhoben werden, werden Gebiete mit hohen Netznutzungsent-
gelten nochmals zusatzlich belastet.

e Auf den Wirtschaftsstandort hat die Energiepolitik auf diese Weise paradoxe
Auswirkungen:

Energie ist ein grundlegender Produktionsfaktor fur die Industrie. Da sich in den
groRen Industrie- und Ballungszentren im Sudwesten der Republik die Energie
durch die Abschaltung von alten Kraftwerken perspektivisch verknappt und zum
Wachstumshemmnis werden wirde, musste die Standortattraktivitat fir den
energiereichen Nordosten steigen. Daraus konnten Impulse fir die Ansiedlung
und Entwicklung energieintensiver Branchen entstehen.

s Schucht, Boris (2010): Auswirkungen des Ausbaus der erneuerbaren Energien auf die regionalen
Netzentgelte, Prasentation zum Workshop zum Energierecht am 03.09.2010.



Stattdessen hat sich die Situation durch die Energiepolitik jedoch verkehrt. Mit der
Energie werden auch die potentiellen Standortvorteile aus den Erzeugerregionen
exportiert, wahrend die durch den dafir notwendigen Netzausbau entstehenden
Kosten in den eher strukturschwachen Regionen verbleiben. Die hohen Energie-
preise haben sich mittlerweile zu einem deutlichen Ansiedlungshemmnis flr
energieintensive Unternehmen und zu einer Belastung fur die bereits ansassigen
Betriebe entwickelt. Forderungen, diese Fehlentwicklungen zu korrigieren und die
Netzentgelte bundesweit umzulegen, um auch die Profiteure an den Netzausbau-
kosten zu beteiligen, fanden bisher wenig Beachtung.

Um die Bevdlkerung, die in der Nahe eines Windparks wohnen, starker an der
Wertschopfung finanziell zu beteiligen, die Akzeptanz zu erhdhen und ggf. eine
Kompensation fur mogliche EinbuRen an Lebensqualitat zu bieten, gibt es ver-
schiedene Grundmodelle und zahireiche Mischvarianten. Diese werden allgemein
unter dem Begriff des ,,Burgerwindparks” zusammengefasst, wobei unterschiedli-
che Rechtsformen mit unterschiedlichen Auswirkungen auf die Mitspracherechte
und die Haftung der Beteiligten mdglich sind.

o Die beiden haufigsten Formen sind die ,Energiegenossenschaft und die
Kommanditgesellschaft. Hier treten die Burger als Genossenschaftsmit-
glieder bzw. Kommanditisten einer Projektgesellschaft eG bzw. GmbH &
Co. KG mit den entsprechenden Stimmrechten auf. Die Projektgesellschaft
zeichnet sich flur die Planung und Durchfihrung des Projektes verantwort-
lich. Die erwirtschafteten Gewinne werden an die Anteilseigner ausgezahit.

o Die finanzielle Beteiligung der Burger an gro3en Investitionsvorhaben kann
auch uber Darlehen, Sparbriefe, ,BlUrgerwindaktien, Genussrechte oder
Schuldverschreibungen erreicht werden. In diesem Falle Gberlassen die
Burger einer Projektgesellschaft finanzielle Mittel und erhalten im Gegen-
zug als Anteilseigner eine feste oder variable Verzinsung. Im Gegensatz
zur Genossenschaft oder einer Publikums - KG besteht fur die Burger hier
keine Mitbestimmungsmaoglichkeit.

o Maglich ist ebenso ein Stiftungsmodell, das auch mit anderen Beteiligungs-
formen kombinierbar ist. Dabei wird neben der Projektgesellschaft, die den
Bau und Betrieb der Windkraftanlage verantwortet, eine Stiftung mit mog-
lichst weiten gemeinnutzigem Zweck vor Ort gegrundet. Das Stiftungskapi-
tal speist sich aus dem Gewinn der Projektgesellschaft (als Beispiel: 0,75
% der Einspeisevergiitung). Uber Ausschiittungen werden regionale, dem
Allgemeinwohl dienende Projekte unterstitzt. Das Stiftungsmodell hat den
Vorteil, dass alle Birger von der Anlage vor Ort profitieren, ohne sich als
Mitfinanzier engagieren zu missen.

o Ein ganz eigenes, innovatives Modell ist der ,Windkraftbonus®, den das re-
gional ansassige Unternehmen ENERTRAG seinen Kunden gewahrt. Da-
bei kdnnen Blrger einen Rabatt auf inre Stromrechnung erhalten, wenn sie
in einer Gemeinde mit Windkraftanlagen des Unternehmens wohnen und
Oko-Strom des Unternehmens beziehen. Die Hohe des Rabatts ist abhan-
gig von der Anzahl der im Umfeld errichteten Windkraftanlagen.



Zusammenfassend gibt es zahlreiche Moglichkeiten, wie Blrger an der Energiewen-
de vor Ort beteiligt werden kdnnen. Der Kreisverwaltung sind derzeit jedoch keine
Initiativen zur Umsetzung eines Blrgerwindparks in der Region bekannt.

Mit freundlichen GriiRen
im Auftrag

komm. Dezernent



Anlage 1:

Ubersicht iiber den Anteil der Stromproduktion aus

erneuerbaren Energien am Stromverbrauch in der Uckermark®

26 % EE

Bundesrepublik Deutschland

77 % EE  Brandenburg
213 % EE  Uckermark

Lesebeispiel:

26 % des Strombedarfs in Deutschland wird aus erneuerbaren

Energien gedeckt.

Teilrdumliche Daten der Uckermark:

137 % EE
18 % EE
1.344 % EE
573 % EE
937 % EE
36 % EE

3 % EE

18 % EE
50 % EE
414 % EE
1627 % EE
45 % EE
1.1 B EE
1% EE
129 % EE
21 % EE
82 % EE
2.981 % EE
323 % EE
"% EE

Angerminde
Berkholz-Meyenburg
Boitzenburger Land
Brussow, Uckermark
Carmzow-Wallmow
Casekow

Flieth-Stegelitz

Gartz (Oder)

Gerswalde

Gramzow, Uckermark
Grunow bei Prenzlau
Goritz bei Prenzlau
Hohenselchow-Grol} Pinnow
Lychen

Mark Landin

Mescherin

Milmersdorf
Mittenwalde bei Templin
Nordwestuckermark
Oberuckersee

590 % EE
483 % EE
99 % EE
T EE
563 % EE
43 % EE

19'% EE

108 % EE
1.664 % EE
63 % EE
43 % EE
150 % EE
963 % EE
6 % EE

Passow
Pinnow
Prenzlau
Randowtal
Schenkenberg
Schwedt / Oder

Schoéneberg bei An-
germunde

Schonfeld
Tantow

Temmen-Ringenwalde

Templin
Uckerfelde
Uckerland
Zichow

y http://www.energymap.info/energieregionen/DE/105/108/309.html, Stand vom 24.08.2015, abgerufen

am 29.02.2016.



